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Amtsgericht Pankow/Weillensee
Parkstr. 71

13068 Berlin

WA shter \ 1
Aktenzeichen : 22 F 3130/16 + 22 F 3090/16 + F 22 3123/16

Berlin, den 07.06.2016
Antrag auf einstweilige Anordnung zur Festlegung in Beschliissen

Antragsteller :
| 4 - 13088 Berlin
Vertreter nach § 10 Abs. 2 Pkt 2 des FamFG
Har | ), | shstr. 30 ; 32¢
(Vater des Antragstellers)
Antraggegner :
( ),
vertreten durch : Marina Retz-Stein, Pistoriusstr. 149, 13086 Berlin

ausgehend von der Anhérung am 19.4.und dem entspr. Vermerk vom 19.4.16 wird
beantragt, folgende BeschlUsse zu erlassen :

1. es wird die Ablehnung der Frau Howe vom Jugendamt, Sozialpadagogische Dienste
Berlin WeiRensee wegen unsachlicher Handlungen und Behinderung der
Festlegungen des Vermerk vom 19.4.16 beantragt.

2 es wird unter Androhung eines Ordnungsgeldes im Ermessen des Gerichtes
angeordnet, daf das Jugendamt Pankow die folgenden Festlegungen aus dem
Protokoll vom 19.4.16 realisiert, fordert und einhalt.

- die Kindesmutter verpflichtet sich , umgehend den sozialpsychiatrischen Dienst
aufzusuchen, damit abgeklart wird, ob dem Kontakt mit * 3 aus
psychiatrischer Sicht Hindernisse entgegenstehen

- der Vater verpflichtet sich unverzuglich an die EFB Pankow zur therapeutischen

Abklérung von \ zu wenden
- ein Mitarbeiter fuhrt betreuten Umgang von Frau {70 mit 3 durch
- es wird ein gemeinsames Gesprach mit Fra™ “und Herrn'| im

Jugendamt gefuhrt
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Fur das Verfahren wird PKH beantragt.
Begrundung :

Es wurden in den Verfahren 22 F 3130/16 + 22 F 3090/16 in der Verhandlung am
19.4.16 und dem entspr. Vermerk sh. Anlage Festlegungen bezuglich der Nutzung der

Wohnung, ¢ - 32, 13088 Berlin, des Lebensmittelpunkt von \ » und
des Umganges von FrauZioiimit Vo getroffen. Als Beweis wird auf das
Protokoll vom 19.4.16 verwiesen.

In der nachfolgenden Zeit nach dem Termin am 19.4.16 wurde von "~ und dem

Jugendamt die Festlegungen des Vermerks vom 19.4.16 unterlaufen.
Das Jugendamt zeigte folgende Aktivitaten bzw. Nichtaktivitaten :

1. betreuter Umgang in Kita
Frau Howe wollte diese Vereinbarung schon nach 2 Wochen unterlaufen, indem der
Umgang von lhr am 3.5.16 in der Kita organisiert hat ohne dieses mit dem
Antragsteller abzustimmen. Am 3.5.16 wurde der Frau Jung, Ltr. der Kita Wirbelwind,
der Vermerk vom 19.4.16 Ubergeben und erlautert, dal kein unbetreuter Umgang in
der Kita von Frau & imit =0 s nach der Festlegung sein soll. Sie hat
zugesagt, daR sie einen Kontakt nicht erméglicht, da sie auch fir ein betreuten
Umgang nicht geeignet und vorbereitet sind.

Trotzdem wurde von der Kita ohne vorherige Information der Umgang von Frau:
mit\V in der weiteren Folge erméglicht.
Am 25.5.16 erzahlte ' » dem Antragsteller, daB sie die Mama im Kindergarten

gesehen habe, aber es nicht erzdhlen solle.

Durch Gesprache mit der Leiterin Frau Jung ergab sich, daR der unbetreute Umgang
von Frau ©© "1 mit ! s von Frau Howe angeregt wurde.

Ein Einspruch hierzu beim der Kita, dem Trager Pefferwerk Stadtkultur gGmbH und
den sozialpadagogischen Diensten ergab keine Anderung.

Hierzu Gibergebe ich eine Mail vom Pfefferwerk ... durch Frau Rechenberg-Grab.
Auch ein Telefonat mit der Abteilungsleiterin von Pfefferwerk Stadtkultur gGmbH Frau
Reinsch-Neumann am 6.6.16 ergab die Information, daR diese Haltung mit dem
Jugendamt abgestimmt sei.

Offiziell wird von Frau Howe ein Umgang im Jugendamt realisiert und hintenrum wird
ein unkontrollierter Umgang in der Kita von ihr veraniaft. '

Dies erfolgt, obwohl die Richterin in dem Termin am 19.4.16 ausdricklich diese
Option ausschlof}.

Damit wird dem Kind s mit diesem Verhalten der Besuch der Kita verwehrt.
Obwohl das Gefahrdungspotential von Frau ['n gegenuber | 2 noch nicht
abschhlieRend abgeklart ist wird von Frau Howe unehrlich gehandelt.

Der obige Hinweis Uber die Aussage von \ " .., aber es nicht erzahlen soll"
_an Frau Howe am 28.5.16 interessiert sie nicht.

2. Termin zur Abklarung von 2 beim EFB

Bei der Terminabstimmungen im EFB wurde mindlich zweimal mitgeteilt, dal ein Termin laut
dem EFB, wegen der Aussage von Frau Howe, nicht erforderlich ist. Auch auf eine schriftliche
Aufforderung vom 29.4.16 zur Terminbenennung und trotz Zusage gegeniber der
Rechtsanwiiltin Kempke erfolgte bis heute keine Terminbenennung.
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Auf Grund der hellseherischen Fahigkeiten von Frau Howe, die Einwirkungen auf !

selbst einschatzen zu kénnen, wird von Ihr die Einholung des Termins fir die Erfullung der

Auflage - der Vater verpflichtet sich unverziiglich an die EFB Pankow zur

therapeutischen Abklérung von ' zu wenden, verhindert.

Auch eine emneute schriftl. Aufforderung vom 27.5.16 zur Ubergabe eines Termines ergab

wieder nur mit einem Hinweis auf Frau Howe ein Termin fiir eine nicht gewollte Beziehungs-

beratung vom Antragsteller. Eine Beziehungstherapie ist nicht angesagt, da eine Beziehung mit

Frau ) nicht mehr in Frage kommt. Damit wird von Frau Howe bewuldt die Abklarung von
durch den EFB verhindert.

Am 18.5.16 wird von Frau Howe noch erklért, sie hétte kein Einflu auf dem EFB genommen,

aber am 30.5.16 wird wieder vom EFB erklért, dal Frau Howe die Abklrung nicht fir nétig

halt.

Somit wird auch hier wieder von Frau Howe unehrlich hantiert.

3.

- am 21.4. und 27.4.16 hatte ich Frau Howe um ein Termin fur ein persénliches Gespréch
gebeten, welches mir nicht gewahrt wurde. Als Themen waren Organisation der Gegenwart, die
Wirkungen der ersten Umgangtermine bei und die Arbeitsaufnahme in Bad

¢ hausen vorgesehen. \ zeigte nach dem Termin

erhebliche Auswirkungen z.B. "Mama ist traurig", war ein Tag krank und tanzte nachsten Tag auf
dem Bett, und sang "Mama ist bése, ich bin lustig".

In der weiteren Folge traten Erscheinungen wie Abwesenheit, willkiirliche Gesénge, "Mama ist
bose, Mama ist lieb" u.a. auf. Weiterhin zeigte W gréRere Verlusténgste zum Verlust ihres
Papas.

Trotzdem erfolgte erst nach schriftlicher Aufforderung vom 6.5.16 ein persénliches Gesprach am
18.5.16.

- Nichtdurchfiihrung eines gemeinsamen Gespréches vor dem 1. Umgang am 21.4.16

- Durchfiihrung des Umganges im Kindergarten u.a.

am 27.4.16 wird mir von Frau Howe ohne vorherige Abstimmung mitgeteilt, dal® der
Umgangstermin am 3. u. 10.5.16 entgegen der Festlegung beim Gericht am 19.4.16 im
Kindergarten stattfinden soll. Obwohl ich gegeniber Frau Howe ausgedriickt habe, daf ich mit
dieser willkiirlichen Festlegung nicht einverstanden bin, auch da schon der entspr. Vorschlag von
Frau Howe vor Gericht am 19.4.16 , beziglich der Durchfiihrung von Umgangsterminen im
Kindergarten, von der Richterin eindeutig abgelehnt wurde, und vom Gericht die Durchfihrung des
betreuten Umganges im Jugendamt festgelegt wurde, organisiert Frau Howe weiterhin den
Umgang von Frau ! ' mit W im Kindergarten.

Erst Beschwerden des Antragstellers mit Schreiben an den Leiter der Sozialpédagogischen
Dienste Herr Bandlow vom 1.5.16 und 4.5.16 Uber die Ablehnung des Umganges im
Kindergarten machten diesen Handlungen ein Ende. Es erfolgte wieder der betreute Umgang im
Jugendamt wie gefordert.

Am 25.5.16 erzahlte \ , dem Antragsteller, daR sie die Mama im Kindergarten
gesehen habe, aber es nicht erzahlen solle.

Durch Gesprache im Kindergarten und einem Anruf bei der Leiterin Frau Jung ergab
sich, daR Frau Z'""1 neben dem vereinbarten wochentlichen betreuten Umgang im
Jugendamt die \ , unkontrolliert und unabgestimmt mit dem Antragsteller im
Kindergarten trifft. Der Kindergarten wurde aufgefordert, nahere Angaben zu den
Terminen und Haufigkeiten und Umfangen auszufuhren.

Hieruber wurde Frau Howe informiert, aus ihrer Reaktion und den Information des
Kindergartens ist zu entnehmen, daf} Frau Howe hieriiber Kenntnis hatte.
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Mit dem als Anlage beiliegendem Schreiben 24.5.16 beabsichtigt Frau £ .1 wohl,
wieder in die Wohnung mit Polizeigewalt einzuziehen zu wollen.

Auf Terminnennung zur Versorgung mit Gegenstanden und Sachen hat sie nicht reagiert
und die Termine auch nicht wahrgenommen.

Gegenuber der Wohnungsverwaltung hat sie ihr Mietverhaltnis gekindigt.

Mietanteile ist sie vom Marz 2016 bis Mai 2016 schuldig.

Kosten der Versorgung von \ = wurden von Frau {1 nicht Ubernommen
Kindergeld vom Marz bis Mai 2016 wurden von Frau {1 einbehalten.

Mit dem Verhalten von der Mutter und dem Jugendamt durch Frau Howe werden die
gerichtlichen Festlegungen und die Vereinbarung absurdum gefuhrt.

Frau Howe scheint die immer wieder geduBerte Auffassung, "die Entscheidung des
Gerichtes am 19.4.2016 sei zu hart gewesen", durch Handlungen aufweichen zu wollen.

Somit ergibt sich die Notwendigkeit der Festlegung durch Beschlusse.

Hiermit wird an Eides statt erklart, alle Angaben wurden nach besten Wissen und
Gewissen vorgenommen.
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